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""Il Comune di Leccu. gié dotato di P.F. e R. E., con- deliberazicne
1 C.C. n.93 del 28-e 29.4.1933 ha. adcttato -al sensi dell'art.S5 1° comma- -
della Y.r. 31.%.80 n.56 ~i{1 P.R.G. del proprio territorio comunale.

Il Settore Urbanistico, come previste dall'art.16 \della citata legge
n.s6, esaminati gli atti del P.R.G. in parola,  ha espresso parere favo-.
revole alla sus approvazione, giusta relaz{one n. 12 del. 18.2.1587, con
l'ihthoduzione negli stessi atti (elaborati grafici, N.T. A. e R.E. y ai

l ilcuné modifiche cod integrazioni miranti a conformare il Piano ai dispoL

sitivi di legge vigenti in materia nonché alla tutnla delle aree di par-

. ticolare pregio ambientale. : F

3 Successivanente gli eatti del PF.R.G. in argomen Q> unitamente alla re-

lazione del Settore Urbanistico Regionale -—ai .sensi -cell*8° comma

_r o dell'art.16 della l.r. n. 56/80- sono stati sottoposti al parere del Co-
!
L 8

ritato Urbanisbifo chionale (C.U.R.) 11 quale, pur-rilevando anch'essa . . _.
alcune carenze progettuali e la non totale rispondenza degli atti tecni-
ci-alla leg181321cne statale ¢ regionale vigente (con particolare rife-
A = Fimento alla 1.r. §6/80), con proprio parere n.184 del 19.3.87 8i & e-

.Spresso favgrev°1m3n+e all'appx‘ovazlonn del P.R.G., suggerendo mogé {
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* Y. 7 ed {ntegrazioni. In particolare concordando -in linea gcnerale- con*ld(f ;
. Osservezioni del Settore Urbdnistico Regionale il C. U R. nel roprio
|" - - ‘pParere propone mod1fichc ed 1ntegrazioni<relative eia SHE centro-abifato o
: ed ai nuclei sparsi che alla fascia costiera, per quest'ultima lnoltre.
1o stesso Comitato ha ritenuto neccessario. suggerire "1'introduzions. di
specifiche prescrizioni al-fine di salvaguardare il. pregio.. ambientale g

la’v vocazione turiscicandeile aree dnteressate._ : --.- (--¢ CaloETens -
£del LI6Z £i11a'bass dell'fstruttéria-tecnica del>S.UiR.—e -del—citatol} parepe it i /.-

del-€,U.R., ~Aa:Giunta.Regionale Lon. proprios provvedimento (n7893;, del P
.,_—*31,7487|(ese00t1vol .ha deliberato di: Lappra .a‘él P«R.G._adottato. . dal
y--——-Comulne di Lecce, .con l'introduzione negli’ atti..:delle modifiche.-e pre-

i 1SQPizioni suggerite: dal 5.U.R. .cosl -come integiate dak. C.U.Res: 1, r - arnice -
i Con la stessa deliberazione regionale. 11£¢bmune veniva invitato ad T~ ”

§ '-—-r-adottare, ‘ai .sensi -dell111% comma'dell'art.16- della 1,r, 56/80,. le«p!‘o---«-:"-_-r -

F. prie determinazioni_.in imerita alle .modifiche, # préscrizioni -di -eud -,

’ ) :mwp el € : 2iLrgs \j“-vg;; Webse  ee s

— ~ 'L Comune di'te0ce““in ottemperanza - quahto‘richiesto, con-nota~de1 ~DEREN LD

= 113 '2.89 ha inoltrato copia.della deliberazione di C.C. n.12 del 6.2¢1989,1. 7

| avente per oggetto. "Pﬁrziale adeguamento e controdeduzioni alle pre-,,,,

} emimien s S

;scrizioni regionali...m ungtamente ad alcune tavole di P.R.G. opportuna-
- —-<+mente adeguate ed-alla relazione - 111ustrat1va predisposta dall'Ufficio i.xl . .
_Ldel Piano e facente parte 1ntegrante della stessa delibera Consiliare.
Gli atti di cui sopra ed una succesaiva nota ocmunale.dl'rettificaw
(n.37168 cel 13.4.89) sono. stati presi in esame dal -Settore Urbanistico.

' Regiona‘e il quale ha ritenuto necessario riferire con relazione aggiun— '
g“ tiva n.41/89. Da tale relazione emerge quanto segye: : e '
Le modifiche e prescrizioni fatte proprie dalla G.R. relativamente a-
1

C gll atti di P.R.G. attengono: n.51 articoli delle N:.T.A.; n.28 articoli
del R.E.; h.17 tavole -della zonizzazione del .territorio; n.13 tavole de) .
. centro urbano di cui 5 contraddistinte con la dizione e calcolo delle a-:
¥ " . Tee; n.l tavola del centro storico; alle osservazioni prodotte- ed, infi-
ﬁ ) ne, ad alcune prescrizioni di carattere generale.. S . F
Le relative determinazioni comunali compendiate nella citata dellbe-
razione C.C. n.12/89 e nell'allegata relazione dell'Ufficio del Piano, -
; in linea generale, contengono gli adeguamenti alle prescrizioni e modi-
. fiche apportate al P.R.G. in sede regionale, ad eccezions di alcune di
esse per le quali, con motivazioni e giustificazioni varie, il C.C. di
. Lecce ha riconfermato, in maniera tofale o parziale, le previsioni ori-
ginarie del P.R.G.. :
In particolare, le contrededuzioni riguardano: =~ + ;- - iy
3 = n.9 articoli delle N.T.A. (quattro riproposti integralmente e $ par-
zialmente modificati); .
=N, 6 tavole relative all'azzonamento del territorio (una tavola ripro—,,“ o
posta integralmente e 5 parzialmente modiflcate) .-
=~ Nn.7 tavole del "centro storico" (una tqvola riproposta integralmente
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- n.3 osservazioni accettate da}la G.R.
~parere di non -ac:cog}ir'nent_tva da Pal“f;e)del\oeu—- ';-;-_—‘-_-:::
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1 La citata Telazlone aggiuntiva .'Ael.saU;R.-.L:,r;e’piloga. -.-singolarmente-'-_"

le prescrizioni:e médifiche dircuialla deld.bera;iona-sdt Rt le-re_l_A.-.'g_

ei:lenproposte ,sndefinitivel del Settore o

.. tive controdeduzioni comunalic
L. ... Urbanisticolon atlugws ¢ ek TR E ba s:aq:?iéﬂé’veﬁiét?:n .€.ﬁ“s;xis"%§a;'“*‘b
. . Tall prioposte: defimitives ritenendo wralide e, pativazioni addqtte<daka:
C.Cf{uaocdlgonoitotalmenég;gLparzia;mante aleunez controdeduzionteCoRIAR-L—-——
: 11 (es.:azouéan/laﬂdel.mantrq.ﬁrbéno;utnpizzaztanievezativeoalxhoag&Bunii;m
| s.Ligorio ed alle’localitd aSalonna%,c&ancggonfe;d;:gind1cuna:mag1iorﬂiuﬂa'
P.R.G. ‘classificate zone #B-di completamento ddc. priner ni TEAEIET. JR.TC =
Pe‘r:a&f‘x;e:p_rescrizioni- (Art.ss_-ao N.T-;‘Al:.-vrtiﬁf:\iiazbone willa .Carelliy
e alcune<tostiere) _non ‘ritenendo giustificate .e/0-documentate le:contran:
. _deduzioni.com‘unali_ i1 Settore Urbanisticoscome ‘amp'i.z_amente ;esposto_nolltgf,. »
-+ " -propria relazione, suggerisce la ricénfen;ta"delle"b‘t‘esérizioni gla delbel . |
berate dalla G.R.. : : o o . '
Particolare attenzione ha'posto 11 Settore ~__neli!.“\_1:_alut'are le argomentaf— Y
zionl esplicitate dall'Ammjnistrazione di ‘Lecce in ordine agli insedia- b
menti costieri e segnatamente alla fascia costiera compresa nei. 300 ms-
tri dal demanio marittimo (art.51, punto f.- 1l.r. 56/80) . L
Per tale ambito -in attesa dell'entrata in vigore del P.U.T.T.- .veni-
vano consentiti ‘unicamente interventi l.i_mitatamente alle . zone omogenee
o tipizzate nel previgente P.F.. ' . .
% ’ Le controdeduzioni comunali ripropongono la totalitd delle previsioni -
del P.R.G. rinviandone l'attuazione all'e_ntrat& in wvigore -del citato
; P.U.T. T, e SR : a '
] La proposta definitiva- del S.U.R., nel. prendere atto del deliberato
4 comunale ,riconferma la .prescrizione priginaria, puntualizzando perd a |
i maggiore chiarimento delle coﬁtrodﬁeduzion'i comuriali che le’ previsioni
‘ﬁ : del¥zp, R §. potranno essere attuate dopo 1'entrata in vigore del P.U.T.T.
previa adoziohe dei necessari provvedimenti amministrativi (comunali e
nel rispettd dei valori ambientali e paesaggistici delle aree

el e

4.

——

——

regionali)

interessate. .
Tutto cid posto, si propone che la Giunta approvi definitivamente il

P.R.G‘.‘-*ii:él:'(:o?hm’l%‘r‘ﬁi"L'éécé"," con “l'introduzione delle modifiche e pre-

g k. scrizioni EQ'TH'I.:‘c't'J.i‘al'ia.'if)r‘ecedente deliberazione della G.R. n.7683/87
3 modificate e integraté; -a seguito ‘delle controdeduzioni comunali in par-
: te accolte, cosl .. come. 'riportatb:'v nella relazione S.U.R. n.41 del
% 26.7.1989 (punti- da 1 a 6) esche-qui, per economia espositiva, s'intende
' integralmente trascritta." ... . .
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tivamente, 11 P.R.G. del-:Comuns di LECCE mdottato con: deliberazions
C.C. n.93 del 28 ¢ 29.4. 1983, .con' 1l'introduzione :-negli atti:- g graft= ..
ci- delle modifiché-e-prescrizioni:di cui- alla precedents deliberazio=v:.
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lazione aggiuntivac-del =S:U.Ri: nr.41/89 ‘JHintegrativa’. dellam;‘x;elﬁzion,i 9.0
n.12/87) costituente parte sintegrante.:del ‘presente’ provvedimento. g9} il
.. di“riconfermare  intégralmente »quanto .tonteniutd nella deliberazionemi&.! <
G.R. n.7883/87 in merito .alle :osservazioni presentate al Pianoc all'at-:.
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5 ASSESSORATO REGIONALE ALL'URBANISTICA, ASSETTO DEL TERRITORIO ED E.R.P.
SETTORE URBANISTICO REGIONALE

B AR I

j jl‘”{égq . — 3 . - ) .

OGGETTO: LECCE - L.R., 31.5.1980, n.56 - Piano Regolatore Gene—,
rale e Regolamento Edilizio ~ Delibera C.C. n.93 del 28 e -
29.4.83 - Parziale adeguamento e controdeduzioni alle
prescrizioni regionali -
Deliberazione T.C. n.12 del 6.2.1989.

" RELAZIONE AGGIUNTIVA

Con deliberazione n.7883 del 31.%. 1987 la Giunta Regionale ha prov-
veduto ad approvare, ai sensi.dell'art.16 della l.r. n.56/80 -comma X-,
il P.R.G. ed il R.E. del Comune di Lecce, con l'introduzione negli atti
delle modifiche ‘e suggerimenpi contenuti nel parere C,U.Rz n.184 del
19.3.1987. ' ' . A
. . Successivamente. con nota assessorile n.16669 del 13 11 87, gli atti
k- | relativi al citato P.R.G. e R. E., con le modifiche ed integrazioni dai’
’f C cui sopra, risultano trasmessi -unitamente alla richiamata deliberazicne
G o di G.R. n.7883- al Comurie per le conseguenti controdeduzioni - e
& ' decisioni. _ - . - _
L Lo stesso Comune, con nota n.37168 del 16.2.89, ha'inoltrétp, in ot-
temperanza a quanto richiesto, copia della deliberazione C.C. n.12 del
6.2.89 avente per oggett05 "Parziale adeguamento e controdeduzioni alle
prescrizioni regionali introdotte giusta delibera di G.R. n.7883 del
31.7.1987", unitamente ad alcune tavole.di P.R.G. opportunamente adegua-
EE ed alla relazione il%ustrativ? predisposta dall'Ufficio del Piano. e
facente parte integrante della stessa delibera Consiliare.

Con successiva nota sindacale (n.37168 del 13.4.89) veniva integrato
1'elaborato "N.T.A." con l'art.65 riconfermato in sede di controdeduzio-
ni da) C.C. ed omesso -per errore di dattilegrafia-. nonch rettificata
la numerazione progressiva di alcune pagine del R.E.:(da 161 a 170 inve-
ce che da 162 a 171). ' . )

" In particolare, va ranmentato che 1le modifiche e prescr121on1 conte-'
nute nel barere del C.U.R. e fatte proprie dalla G.R. e relative agli .
4- atti di P.R.G. e R.E. attengono: ; : . -
1 1) 61i . artt,: . . -

12-14- 16 17-18-20-31-34-36- 43-44—46—47 A8—51— »2-53-54-55-56—- .

3o 5% jaddy
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57-58-60-61-63-65-66-68-72-74-77-79-80-81-82-83-84-85-86-87-91-92-94~
105-115-117-120-121-124-125 e 127 delle N.T.A.; - . ‘
2) G14 . artt.: . y
4-8-9-12-14—22-25—35—39-102-103—105-115—126-132—135-136-138- 143-145
- =147-149 e dal 161 al 166 del R.E.; ° .
# _ 3) Le tavole: A2-B2-B4-B5-B6-B10-Bl1l- 816—818—820—822-824-829-830—335—836

ed E2 della zonizzazione del territorio..
4) Le tavole:; Cl- 04-06-C7-09 ClO—Cll e C13 della zonizzazione del centro

urbano; .
e 5) Le tavole: D2-09—D10—D11-D13 del centro urbano (calcolo aree) e le
%t tavole E2 del centro storico;

6) Le osservazioni prodotte;
7) I1 dimensionamento delle volumetrie residenziali. '

{ - Il Consiglio Comunale di Lecce, con il citato provvedimento n.12/89 e
l'allegata relazione dell'Ufficio P.R.G., sentito 11 parere della compe-
tente Commissione Consiliare, si & sostanzialmente adeguato alle modifi-
che e prescrizioni apportate in sede regionale, ad eccezione di alcune
di esse per le quali, apportando motivazioni e giustificazioni, ha ri-
confermato, in maniera parziale o totale. le previsioni originarie di

"P.R.G..

Anche le Norme Tecniche di Attuazione ed il Regolamento Edilizio ri-
sultano riproposti con l'inserimento sia delle prescrizioni recepite che
delle modifiche effetto delle controdedizioni. . - R

Sulle planimetrie di Piano inviate sono state contrassegnate con vari
colori, le aree oggetto delle controdeduzioni comunali. '

Pit pantualmcnte gli elaborati grafici inoltrati, a corredo della ci-
tata delibera di C.C. n. 12, oltre alle N.T.A. ed al R. E., scono:

a) Per 1'azzonamento del territorjo comunale, 1le tavv.: B2-B4-BS

B6-B8-BY9-B10-B1l1- BthBl5—N16-818—Bl°—820—321 B22-B24-B29-B30-B35-B36;
b) Per il "centro urbano"; le tavv. C1-Cc2-C3 -C4-C5 -C6-C7-C8-C9

-C10-C11 -C12-C13-C14; ' ) .
¢c) Per il "centro urbano (calcolo aree)"; le tavv.: D1-D2-D3 -D4 -DS -D§

~-D7- DS—DQ D10-D11-D12-D13-D14; -

d) Per 1'"assetto territoriale"; la tav. A2;
e) Per il "centro storico";.la tav. E2.

Dalla lettura dei c1tat1 atti 2 emerso. che il Comune di Lecce, ‘ade-
guandosi -in linea di massima- alle prescrizioni di cui alla dellbera—
zione di G.R. n. 7883/87 hd controdedotto:

a) Per 1l N.T-A. = '

- rlformulando, a seguito di accoglimento delle prescrizioni e con

ulteriori precisazioni, gli artt. 43-77-84 e 105; : ’

— recependo parzialmente le modif'che‘égli artt. 52-53-72-80 e 82;

= non accogllendo 1e prescrizioni con riproposizione dells stesura o-

CRMZ AGLI ﬁTTI 1
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t riginaria relativa agll artt. 48-58-63-65;

‘ b) Per 1tazzonamento del territorio comunale, o .

n . ~ accogliendo parzialmente le modifiche relatiye alle' tavole

82-86-811-816—52?; : :

- non accogliendo le prescrizioni di cuf alla tavola B31; '

Risultano presentate iholtre le tavv.: wpg" per la perimetrazione ded

"’ comparti; Bl2 con 1’1ndlviduazione delle aree boscate; p19-B21-B29 e

B36 con 1'incicazione delle are2 oggetto -di osservazioni accolte;

¢) Per il centro urbano, T ' - ,

- accogliendo parzialmente le modifiche relative alle tavole
c1-c6-C9-€10-C11-C13; ~ - : .

- non, accogliendo le prescrizioni riportate sulla tavola C4.

Risultano inoltre prodotte le tavv. "C2 con la riperimetrazione del

comparto 2 e la tavola C7 riportante l'érea 1nteres§ata dall'accogli-

mento di una osservazione thonché alcune precisaiiéni in ordine al pa-
rere dellfIspettorato Ripartimentaie delle Foreste. LW

d) Per quanto attiene 1e osservazioni gccolte dalla G.R., viene ribadito

{1 parere avverso 1taccoglimento delle osservazioni nn. 201-367 o
412. - . . s

. . . - - E .

In paréicolare, dalllesame comparativo delle prescrizion@ dtufficio
con le controéeduzioni_ccmunali,'si ritengono possibili le seguenti de-
cisionit R | CE e , : B ;

A) Nell'elaborato "N,T.A."- . _

1 - ART. 43 - Tipl d'intervento consentiti in zona Al

1.1 - Veniva aggiunto un *N.B." relativo alla necessita di confron-
tare ed adeguare 1 conteﬁ ti dell’arficolo -fermo restando le
previsioni dei p.p. & P-T- vigenti- alle indicazionl di cul
al parere della Soprintendenza per i BB.AA. §e11‘8.7.83\

1.2 - I1 Comune ha accolto tale invito, riformulando 1tarticolo ¢
adeguandolo, inoltre, alle controdeduzioni operate in ordine
alle prescrizibni inserite'nel successivo art.52 uInventario

Beni Cul turali®.
- 1.3 - Il'testo integrato € modificato si ritiene ammissibile anche
per quénto'si gira- al proposito del gitato art.52. -
2 — ART.48 - Interventi particolarihdi ricostruzione su zcona A2
o 2.1 - Detto articolo veniva soppresso-
- 2.2 -le controdedq;ioni_ripropongono ia conferma dell'art.48 che -
"“"“"ébnééﬁfirebbe'l'utilizzo di un'area'inedlficata e degradata - 7

risultante parzialmente dalla demolizione della chiesa Santa

Lucia.

5.3 - Si ritengono le argomentazic .1 fornite non esaurienti e _conyrm N
2 - (o, I ». ¢
siderata la particolare allegaz
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3 = ART.52 - Inventario "Beni Culturali®
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. . . Pl T
(zona d'interesse ambientale),riconferma la soppressione
dell'articolo. -

3.1 - Veniva prescritto, in attesa d;ii'inventario e per ogni tipo- .

logia d'intervento, il parere ﬂella Soprintendenza per 1
BB.AA.

3.2 - I1 Comune ritiene di dovere escludere dall'obbligo di tale

parere gli interventi di manutanzione ordinaria.

3. 3.- Considerato il ristretto campo d'intervento .consentito da ta—

le tipologia, la modifica comunale pud essere assentita.

4 - ART. 53 ~ Residenziall centrali miste a destinazione direzionali

commerciali

4.1 - Al penultimo comma -per.l'areg posta ad- angolo tra Via

B.Martello e G.Oberdan- dopo il riferimento al T.A.R.-lecce

. venivano richiesti { limiti planovolumetrici nonchd la .defi-

4,2 -

nizione delle previsioni insediative deil piani di lottizza-
zione convenzionati all'adoziono del P.R.G..
Al livello di controdeduzioni per l'area di cui 'alla sentenza _
del T.A.R. risulta riformulato il penultimo comma ‘con la in-
dicazione del volume massimo ammissibile e dell'altezza mas-
sima "di{ cui alla decisicne del T.A.R.-Lecce".

Per quanto attiene 1' ultimo comma de propone la soppres-—
sione in quanto tutte le aree oggetto'di P.L.C. o altri stru-
menti attuativi convenzionati risultano gia edifica»e.

"Si concorda con la sopp"essione dell'u.c. mentre per quanto

_riguarda i limiti planovolunetrici fissati per l'edificaziane

dell'area posta tra le Vie Martello e Oberdan, si precisa, di
seguito al -penultimo comma, considerato che la sentenza
T.A.R. -agli atti- non .indica parametri tecnici, che "Detti
parametri sono consentiti purché nei limiti delle previsioni
della strumentazione urbanistica previgente".

5 - ART. 58 - Comparti di ristrutturazione per la riqualificazione
funzionale di aree urbane
" 5.1 - L'articolo di che trattasi individua e - classifica

"Bl4"-residenziali urbane da_ ristrutturare (ccn indici
diversificati) isolati di aree urbanizzate che necessitano d1
tras;orﬁazlonl raﬂlca11 o parziali del tessuto edlliZIO. .
Le pres serizioni d'ufficio attengono tutti i comparti per i
quali risulta fissato un i.f.f. di 2,2 mc/mq. ad eccezione di
quello individuato con il n.8 per il quale vengoro ribadite-
le prescrizioni di cui a”'a tav. C10 (P1013581f1C8210ne della
villa Carelli con parco g pertinenze a zona B17 con esclusio—
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ne della relativa area dal comparto). )
Il Comune ripropone le normative stabilite per { vari compar-
ti in considerazione del fatto che .1l'abbattimento degli indi-
¢l —cosl come proposto d'ufficio- vanificherebbe 1'obiettivo
del P.R.G. indirizzato verso la ricostruzione del tessuto ur- .
banistico-edilizio di talf Ccomparti, rapportandolo alla real-
td dello stato- dei luoghi e delle maglie urbane adiacenti;
tutto cid allo scopo di evitare 1'accrescersi di situazioni -
di degrado in atto nelle stesse aree. ) -
Per quanto attiene {1 comparto 8, per fﬁ'parte interessata
dal parco, viene riconfermata e motivata la tipizzazione a
"Fl4"-verde attrezzato- di una porzione dell'area a parco per
la necessita di aumentare, nell'ambito urbano interessato, la
dotazione di spaz{ publici in quanto careﬂ@i. )
Inoltre 11 Lonmune, alla luce del disposto contenuto in una
oentenza del T.A.R.-Lecce che obbliga il rilascio, in una ma-
glia Bl14, della concessione diretta in quanto non ﬁerimetrgta
come comparto, ha proposto, nelle tavole di P.R.G. relativg
al centro urbano, la perimetrazione di tutti i comparti{ di a-
ree "Bl4gv, . .
L'articolo in discussione, alla luce delle controdeduzioni
fornite dal Comune nonchd a seguito di accertamenti eseguiti
in loco, si ritiene ammissibile con.le’modifiche,gi seguito
riportate: . . ‘ Tl
~ Per 11 comparto nr.S, 1'Hmax viene ridotta da .18 mt., a 14
mt. . - N

- Per 11 comparto n.4, 1'Hmax viene ridotta da nt.24 a mt.18

per n.4 piani + p.t., cid allo scopo di privilegiare -per
gli aspetti’ ambientali- { bahtiéni di S.Francesco e le mura
cittadine. ! o

- = Per il comparto 7, in calce si aggiunge: "Valgono gli indi-

cl e parametri dell'art.S57". . . . _

- Per il comparto n.8, f{si -riconferma la prescrizione 8i cui
al punto 3.1 ed alla tavola C10, cid in quanto la villa Ca-
relli ha storicaﬁente cohsolidato un rapporto con le sue a-
ree di pertinenza che non & opportuno modificare.‘

Pertanto l'area in questiocne resta-tipizzata B17 ed 11
comparto 8 va individuato con l'esclusione del perimetro’
dell'area di cui sopra: ' .

Si ritengono ammissibili le destinazioni d'uso e gli in-
dici prescritti per la zona B}Z, A l-nt e e e

- Per i comparti individuati-'con i nn.19- 20- 22 e per la ma-
glia urbana . compresa tra -le vie G.Leopardi, D.Palumbo,
A.Foscarini e A.De Gasperi (tav. C7) si prescrive, conside-
rato che non risulta adeguatamente motivata l'appliQaZFQRG
) : T Al
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tiva attuazione sia subordinata éllp redgzipne ed approva- -
zione, nei modi di legge, di plani barticolareggigti in va-
riante al P.R.G. che tengono”in debito conto 11 tessuto ur-
bano &l contorno. = * '
' Per’ quantq sopra in calce alla normativa relativa ai
suddetti comparti si aggiunéé; "I predetti indici e parame-
tri —da ritenersi indicativi.nei ldno.vilori»massimi- vanno
opportunamente verificati in sede di piani particolareggia- _'
ti, {n variante-at-pR.. . '
) Gli stessi dovranno essere redatti tenendo conto delle
caratteristiche planovolumetriche dél “tessuto urvano
circostante". : ' S - 5
- Per le aree prospicienti Viale'Peqfih@ ang. nuova strada
S.5.16 per Maglie si prescrive un'Hmax pari a 18mt, per n.4
plani + p.t.. ) - :

Per tutti glt interventi previsti nel presents articolo
l'indice fondiario va gompﬁtato unicamente sulle aree ti-~ -
pizzate "B14v, . & . . a

6 - ART.€3 - Norme Generali per le .zone residenziali negli insedia- -
menti costieri e rurali - .
6.1 - Le prescrizioni d'ufficio, in termini generali, riguardano le
éree comprese nella fascia dei 300 metri dal demanio maritti-

|
|

mo. Bk . .
In particolare, le suddette prescrizioni "consentono,
- nell'ambito dei 300 mt. possibilitd d'intervento unicamente

per ‘le zone omogenee di fipo "B" e "C" classifidate nel pré-
vigente P.F., cid fino.all’enﬁrata‘in vigore del P.U,T.T..
. Mentre mnelle aree g¢sterne & dette zone, fino all'entrata
in vigore ‘delle "Varianti di recupero" di cui alla 1.s.
'n.47/85 ed. alla 1.r. n.z6/85 e s.m., sono consentiti unica-
mente interventi di manutenzione ordinaria e straordinaria
{relativamente alle'eventuali Ccostruzioni esistenti e senabi-
.. le al sensi della legge n.47/85), : e
6.2 - In sede di controdecuzioni (in generale per la fascia .
- 66§f§3?5705“g%5157?15;ftato sulie‘taﬁbiéiaimﬁiaﬁghflelﬁite""
dei 300 mt. dal demanio con l'indiQiduazione delle 2zone
ciassificate "B" e “C" pel previgente strumento urbanistico e
delle aree oggetto d'insediamenti turistici.
Nella stessa sede, richiamando per gli interventi sponta-
TT T~ “nei i disposti della 1.47/85, si propone la conferma totale
. delle previsioni del P.R.G. rinviandone 1'attvazione dell'en-
© trata in vigore del P.U.T.T,. ' .
Per- quanto conce-ns ~& aree esterne a. detta-_£g§gia

(BQO~B21~E22) viene fatto rilevare, partitamente_gér la zona
e - B )

; : o o 7
" degli indici delle zone B10 e Bl1 (6 mc/mq.), che la rela- -—-

i
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. B21, che la stessa presenta un assetto urbanistico gid defi-
nito e limitati lotti liberi per cui appare superfluo il ri-
. corso allo strumento attuativo. -

6.3 - Per quanto attiene le previsicni del P.R.G. nella fascia dai

7300 mt. dal demanio marittimo si ricénfermano in toto le pre-
“serizioni d*ufficio derivanti d'altronde dal rispetto dei
“contenuti dell'art.51 -punto f) della l.r. 56/80.

A maggiore precisaziorie del contenuto delle suddette pre-
scrizioni, va puntualizzato comunque, presc atto degli elabo-
rati che individuano le aree precedentemente tipizzate dal
P.F. quali zone B e C, nonché del deliberato dell'Amministra-
zione Comunale in merito all'’ attuazione delle restanti previ-
sioni di P.R.G. dopo 1l'entrata in vigore del  P.U.T.T.,
che:"Gli interventi al di fuori delle zone gia tipizzate dal

P.F. pog;ﬁﬁﬁaﬂéssere attuati soltanto dopo 1l'entrata in vigo-

re del relativo P.U.T.T. e previd adozione di- atto delibera-
tivo comunale da sottoporre all'approvazione della Giunta Re-

P.R.G. con quelle dol citato P.U.T.T." nel rispetto dei valo-
ri ambiéntali-paesaggisticidelle aree ‘interessate..

7 - ART.65 - Zone B21 - Residenziali negli insediamenti costieri” . -
7.1 ~- Detto articolo risulta depennato e le zone "821", rinvenienti

7.2 = I1 Comune ha controdedotto nell'ambito dell'art 63, rimarcan— '

7.3 - Si riconferma l'annullamento ai tale articolo in considera-
zione, anche che per tali ambiti 11 Comune _pud procedere con |

g - Art:71 (ex art.72 prescriz.) Zone‘Cd - Residenziall Urbane Peri—b

da episodi generalizzati di trasformazione abusiva del terri-
torio, riclassificato "B22". . . !

do la circostanza che trattasi di limitati lotti per numero e

superficie.

“piani di recupero" o vvarientl di recupeto“ al sensi della
lire 4?/85 e successive integrazioni

-feriche

“Per l'area Salonne" sulla Via Merine vale quanto riportato

" sulla tavcla B31.

s ~ ART.76 (ex art.77 prescriz.) Zone C7 -Espansione Turistica resi-

9.1 - Le prescrlzioni 'si limitano alla integxa ione in a’cunl rommi

denziale

= -2 . - - — N

-di-termini--e par ametri. -

S. 2 - J1 Comurie accoglie talil prescrizioni ed aggiungse un ultino

comma, con riferimento alla tav.B22, ‘relativo alla individua-
zicne dellz superficie territoriale cori-esclusione delle zona
boscate da documentarsi con rilieve topografico da sottoporre

s
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~al nulla-osta dell'Assessorato Regionale all'Agricoltura.
9 3 - Tale integrazione sl considera ammissibile conlcuescrizioni
di cui alla tav. B22, . .

10 - ART.79 (ex art.80 prescriz.) - Zone D3 - zone artigianali
10.1 - Le prescrizioni si riferiscono ad una serie di modifiche ed
aggiunte nel relativo articolato, ivi compreso la riduzione
dell'indice fondiario da 3 a 2 mc/mq. per interventi di am-
pliamento e di demolizione e ricostruzione. . -
10.2 - I1 Comune ha accolto le suddette prescrizioni ad eccezione
< -+ della riduzione dell'indice di fabbricabilita fondiario.
10.3, - Poich? 1l'articolo prevede la conferma delle diverse destina-
. 2ioni d'uso presenti nella zona, allo scopo di omogeneizzare
-a 1livello volumetrico- le diverse tipologie di intervento e .
di evitare l'aggravarsi della situazione grbanistica derivan-
te dalla presenza di diverse funzioni-nell'area si confermano
-1n‘totb'16 prescnizioni d'ufficto.

11 - ART.81 (ex art.82 prescriz.) - 7one DS - Attivita. terziarie e
dirézionali .

11.1 - Le prescrizioni stabiliscono che l‘attuazione dei comparti ai
"limitata . estensione avvenga mediante concessione edilizia
convenzi¢nata estesa all'intera area, mentre per le altre Z0—
ne & prevista la loro inclusione in comparti perequativi da

. assoggettare a strumentazione attuativa. f .

2112 - A livello di qontfodeduzioni, nelle tavole di -P.R.G. sono

* stati perimetrati comparti peréquativi nei casi dove & stato
possibile individuare il comparto, - escludendo le aree .di ri-
dotte ‘dimensioni o quelle gid oggetto. di concessione
edilizia. ) . to ) Co ’

11‘3 - 81 ritiene accettabile tale pariiale individuazione dei com-

' parti e si conferma, per le restanti aree, la pres¢rizione
"d'ufficio. ' :

L 12 - ART.83 (ex art.84-prescriz.) - Zone E1 - Zone agricole produtti-

ve normali . : :
. Detto articodlo risulta rlfbrnulato per meglio precisare
l'applicazione dell'i.f.f.. Lo stesso pud essere assentito
con l'aggiunta in calce al 4° comma, dopo le parcle "non po-

- ‘ tra essere inferiore a due ettari® i termini "costituenti un R

N oo 5 o B 25 o ommeieE T S -

‘unico‘fohdo“-(prescrizionc di GIRI):

13 - ART.103 (ex art 105 presceriz.) - 7one F27 -~ Attrezzature assi-
stenziali e ricettive )
. Sulle tavecle di P.R.G. sono stati contraséegnat* —~cosi co-

._peLlArntN
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me richiesto dalle prescrizioni- con simboli diversi i nuovi
comparti destinati ad attivitd assistenziali o ricettive ad .
- eccezione di un'crea F27 in localitd "S.Cataldo"” la cui uti-
lizzazione @ subordinata in uno ‘alle aree contermini, alla
procedura della variante per eTfetto del parere.dell'Assesso- .
rato Regionale all'Agricoltura & Foreste.
Si ritiene tale individuazione esaustiva mentre per le a-
ree da assoggettare a vdariante si ritbrira in seguito.

B) TAVOLE GRAFICHE

1l - Zonizzazione "Centro Urbano" - - -t
a) TAV. Cl1 ' ' :
l.a.1 - Veniva prescritto che alcune aree classificate B15 e Bl1
venissero tipizzate El, nen ravvisando per €§se caratterif
stiche di zona omogenea di completamento. " - '
l.a.2 - Le controdeduzioni fanno presente che le suddette aree sono ‘
' interessate da edilizia preesistente e che le classifica- -
. zioni di P.R.G. sono finalizzate ad una riorganizzazione
" urbanistica dei nuclei individuati.’ - . “
Propongono di limitare la classificazione di zona Bl1l a-
gl1 edifici esistenti ed alle aree di stretta pertinenza,
&, di classificare la restante area Bl a. verde privato o-di
pertinenza di edifici d'interesse coflettivo.t,di conferma- . .
re, per la restante parte, le previsioni di. P.R.G. o in su-"
. bordine riclassificare leé zone B1S5 in zone C3, - ’
1.a.3 - Si ritengono ammissfbil;funicameﬁte le proposte relative
alla classificazione a B1ll degli edifici esistenti ¢ delle.
_ aree 'di pertinenza nonché-la classificazione a "verde" del-
- la restante Bll a servizio del nucleo Fil. )
Pgr i1 restante nucleo s;-conferma la tipizzazione a zo-
na El.

b) .TAV. C4 ’ . :
.+ 1.b.1 - Veniva prescritta la riclassificazione delle diverse tipiz-
’ .zazioni del "bergo-S. Ligorio" in zone E1,
1 b 2 - Le controdeduzioni nel puntualizzare che i1 borgo era gia
interessato da una tipizzazione "C5" del P.F., rappresenta- -
no che lo stesso & caratterizzato da residenze stabili e
. che il P.R.G. ‘ha operato mediante 1'individuazione di aleu- =
5 .77 T = -ne destinazioni éi zuna flnalxzzate ad una autonomia - e ra~> ) o °
zionalizzazione del nucleo.
Per quanto sopra ripropongonc le previaioni di P.R.G..
1.b.3 - Sj. rltengono le controdeduzioni motivate e plausibili, per
cui si confermano le Drev1510n1 di P.R.G. con le preclsaj ATTI‘“
- s CichOaA‘o .
NSASILE
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zioni che seguono: -
-) L'area in verde va intesa quale fascia dcstinata ad area
dil rispetto della rete viaria. . &
-) I1 nucleo delimitato in marrone va inteso come unico
comparto da assoggettare a p.p. o p.l. convenzionato con .
1'intesa che la "B15" va riclassificata "C3".
=) Per la masseria “S.Ligorio" vale la normativa valida per
la zona "A4", L Lt

-¢) TAVV. C6 - C7 — C10 - Cl11 - C13 L
* - Valgono per { diversi comparti "814" le indicazioni
definitive di cui all'art.sa ”Comparti di
ristrutturazione.....q",

Nella tavola C7 inoltre risulta nodificato un trac-
ciato viario in conseguenza dell'osservazione dell'As-
sessorato all'Agricoltura e Foreste ‘nonchd la zonizza-
zione di un'area per effetto dell'acc&glimento della os-
servazione n.12 (Bertolazzi) .

Tali modifiche sono da ritenersi assentibili.

"2 - Centro Urbano (calcolo _aree) scala 1:2000
a) Tavole "DS" e, "D1Q" .
2.a.1 - Per le aree ubicate- rispettivamente 1n Via Aprile e Piazza-

le Rudiae. classificate dal P.R.G. come zone "Bl3 -residen-
ziali a prevalente ediricaziong a villini® e "Bl12 -~residen-
ziali a prevglentg edificazione a schiera” veniva prescrit-

ta la tipizzazione di zone “C3" e C2v, . .
2.2.2 - Le controdeduzioni precisano che.entrambe le aree risultano
' in massima parte (come attestato dalle relative
- perimetrazioni) interessate da piani di lottizzazione con-
venzionati, per cui vengoﬁo riconfermate le previsioni di
P.R.G. fermo restando per le residue aree libere all'inter-
no dei p. di 1., la convalida dei contenuti delle relative

convenzioni.
2.8.3 - Pioché le N.T.A. fanno salvi i p.l. gia operanti al momento
- dell‘adozione, del P.R.C. e 1le prescrizioni reglonali, in
relazione a quanto innanzi, hanno‘impoSto 1'obbligo delle
relative perimetrazioni, si ritiene, considerate anche le
limitate estensioni delle aree esterne ai p-1., di poter
- ‘ confermare per s § due nuclei le previsioni  del P.R.G. (B13 e.
- Bi2). . R R e Eowc o
b) TAV. "Dlln _ '

2.b.1 -~ Veniva prescritta la tipizzazione a zone "C3" e "“Cl" di e-
spansione residenziale" di .re aree ubicate lungo la pro-
vinciale Lecce-Maglie, la Via P.Migali e 1la Via Earuggid

. “éC?«fTO
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rispettivamente classificate nel P.R.G. le-prime due a zona
"B13" e la terza a zona "Bll -residenze urbane dense".
. Sempre nella stessa tavola veniva modificata la classi- -
' ficazione di ulteriori due aree rispettivamente ubicate in
Via Tommaseo e Via Cecesre da zone "B13" e “B12" a zone “C3"
e "C2" di espansione residenziale. : ' ~ . .

2.b.2 -~ Per tutte le cinque zone le controdeduzioni fanno presente, -
per alcune (3), la primitiva tipizzazione nel P.F. a zone B
di completémento edilizio, 1l rilascio'di altune concessio-
ni edilizie; e la realizzazione in corso "di fabbricati,
mentre per le restanti zone (2), rappresentano l'esiguita

. della superficie delle aree, l'inserimento delle stesse in
' un contesto edificato e la presenza in, loco di "standards”
superiori al necessario. . .

2.b.3 - Si ritengono, alle luce della documentazione fotografica
prodotta nonche delle risultanze di‘accertamenti in loco e-
speriti, motivate le controdeduzioni comunali e pertanto si
riconfermano, per le zone in parola. le classificazioni o
riginarie di P.R. G.. ‘_ , .

c) - TAV. D13 C
2.¢c.1 Veniva prescritta la riclssificazione a zone "C3" - "2 @
"C3" di tre aree poste al margini della Via S.Cesario ti-
pizzate nel P.R.G. ripsettivamente "Bi3" - "B12v e "B1SM,
2.c.2 - Le controdeduzioni, per due di esse, hanno attestato, sulla
.o base di rilievi effettuati, che l'edificato preesistente
supera il rapporto minimo di copertura (1/8. dell'area .
totale) giustificativo della tipizzazione a "Bl2" e "B13"
delle aree stesse. Mentre per la terza (B15) la relativa a-
gl -rea -in conformitd di quanto richiesto- viene riclassifica-
3 - ta C3 e viene individuato il comparto di pertinenza.
2.¢.3 - Si ritengono -in linea generale- ammissibili le suddette
- controdeduzicni a condizione che per le prime due aree (B12
T . e B13) sia verificato a cura dell'Ufficio Tecnico Comunale,
’ prima del rilascio delle relative concessioni edilizie, il
secondo parametro previsto dall'art.51 D.M. 2.4.68 cssia la
presenza nelle stesse aree di un edificato per una densita ) -
territoriale pari almeno ad 1,5 mc/mq. S
Nel caso in cui non sia raggiunto tale parametro va ri-
conferﬂata la prescrizione regionale origlnaria.. ’

d) - Prescrizioni Varie : : .
a) - Veniva prescritto -211'art.72 delle N.T. A.- la riclassifi-
cazione del comparto wubir to in Via -Merine - localita
"Salonna" ipizzato nel P.R.G. a C4 - B16 - F3 (Tav. B31) a

.
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zona E1 égricoia normale. }
Poichd l'area risulta gi3d interessata da insediamenti .

residenziali, le controdeduzioni puntualiizano che le sud-

dette classificazioni risultano operate al fine di conferi-

re all'intero comparto un carattere omogeneo_e riqualifi- .

cante dell'edilizia preesistente. '

-) Ancora, la perimetrazione dei comparti inerenti le zone
C di espansione residenziale, effettuata in base- alle
prescrizioni regionali ha richiesto “da parte comunale-
adeguamenti al fine di- inserire nei perimetri le aree

" destinate a servizi nel rispetto del D.M. 2.4.68.

f) Inoltre sempre in sede di perimetrazione di parte dei

\ o c@arti di zone C risultano precisate le destinazioni di

alcune zone F per destinarle a servizi di quartiere
(compart:l Viale Crassi e Via Vecchia Lizzanello ed "1iv
rispettivamente da "F34" a "F15” da "F32" a "F21" e da
NFZIN NFII" .

b) - Per quanto riguarda gli ultimi due punti non s8i harmo o8-
servazioni da eccepire in ‘quanto conseguenti a prescritti .
d'ufficio, mentre psr quanto attiene le arep deversamente
tipizzate sulla Via Merine ‘(localitd Salonna), nella pre-
sente fase. si ritengono ammissibil{ unicamente lg classi-
ficazione "B16" quale presa d'atto di uno stato dei luoght,
e, "F36" in consiaera.zione che trattasi di aree destinate
ad attrezzature sportive e ricreative private finalivzabili
ad una riqualificazione ambientale della zona.’ ’

4 ' , : " Per l'area tipizzatt nCan- si conferma la prescrizione
regionale in conseguenza della quale la stessa viene clas-
gificata "El" (delimitazione in verde).

S

3 - Azzonamento del territorio Comunale (Taw‘.B)
a - Tavole B2 - B4 - BS - B6 - B10 ~ Bl - B16 - . :
3.a.1 - Le prescrizioni di carattere generale riguardano le dree
comprese nell‘ambito dei 300 mt. dal demanio marittimo e le
2ltre aree tipizzate nel P. R.G. come zone B20-B21- e B22,
per le quali viene fatto richiamo all'art.63 delle N.T.A.
innanzi puntualizzato in sede di decisioni definitive.
3.a2.2 - Le controdeduzioni riportano sulle tavole di piano il limi-
te dei 300 mt. dal demanio con esclusione delle zone clas-
sificate "B" e C" nel previgente P. F o oggetto d'1nsedla-
mentl turistici, in conformitd del’ disposto dell'art S
4 della l.r. 56/80.. .
Le stesse propongono la conferma delle 013551f1ca21on1 S -
operate del P.R.G., fermo .restando il momento dell‘attua- '
.zione solo dopo la vigenza del P.U.T.T.. nUT w
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Per quanto attiene le a;ee.eéterne alle classificazioni

B e C del previgente

P.F.

ed alltambito dei 300 mt.

(B20-B21 e B22) vengono riconfermaté in quanto definite -le

maglie tipizzate "B21"-.
3.a.3 - S1 ribadiscono, per le

scrizioni di cui agli artt.

-

considerazioni gid espresse, le pre- .
63 e 65 come integrate in quan—

to conseguenti all'applicazione di disposizioni legislative

vigenti in materia. ~
b - Tavola B16 ’

3.b.1 - Viene prescritta la eliminazione delle

'preyi816n1 di un

campeggio e della viabilitd a gservizio degli insediamenti

palneari.
Le controdeduzioni
ncampeggio”, attiene ad un

3'boz -

riferiscono " che,
{nsediamento esistente da tempo

41 simbolo di

per il qualé ‘non trova applicazione {1 divieto dell'a:t.Sl

punto f) della 1.r., 56//80".

. .Viene invece accettata la

1ip1nazione deklé viabilita.

© 3.b.3 - Si ritengono ammissibill

presciizione'relatiQa alla e-

-limitatamente all'atfﬁale perime-

_tro- le previsioni del campeggio'phrché conformi.éllq indi-

cazioni del P.F. previgente;
. fa salvezza anche degli

;cib 1n-quanto:11 citato art.Sl
winsediamenti turistici® purchd

previsti negli ‘strumentl urbanisticl .vigenti © adottati

A all'entrata in vigore della stessa l.r.
. ‘In mancanza .viene riconfermata la prescrizione origina-

56/80%

ria di G.R., fatta salva 1?app119ab111té delle norme di cui

alla 1. 47/85 e relative 11.rr.

._ c-— Tavola B22

.di{ attuazione.

3.c.1 - Le.prescrizioni sono cosl §innf§£izzab111:

- Le aree diversamente

tipizzate ricadenti nell'ambito dei

300 mt. dal demanio marittimo, al di fuori del perimetro

del centro abitato cosl come delimitato

P.F. approvata, sono
dell'art.63 delle .K.T.A.

Nel comparto A" le aree a

nella variante al

sottoposte glla disciplina

come modificato.

bosco e .macchia (delimitazione

in giallo) vanno classificate F39 ed escluse dal computo

dellfindice fondiar~io. Il

Le attivit? edificatorie,

tavve.

1a prgcedurd‘della variante al P.R.G.,
quantb'indicéto nel parere espresso, con nota n.
ldall'Assessonato Regionale alltAgricoltura e

vita edi 1l'apertura di strade ecc. nelle
aree ccolorate in. giallo, all
82-818—829—324—829—830 e B35) soho subordinate,

_ P.P deve essere attuato nel ri-
spetto dell'art.120 Melle N, T.A.o -

‘(Gon  riféerifento imohe—~AlieT >
con
al rispettor di

28/25045

TN
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: Foreste. ,
K ' 3.c. 2 - A livello di controdeduzioni, sulla base di sopralluoghi e
: verifiche, risultano: , -

= Riportata la delimitazione in rosso del-limite dei 300
) mt. con esclusione del centro abitato secondo la citata .
- variante al P.F.. Inoltre vengono individuati con diverse
indicazioni le aree e gli interventi oggetto di controde-
_duzioni ivi compresa 1l'area per le  infrastrutture

.‘ _ portuali., - - _

- - Riconfermate le previsioni del comparto ,” pur accoglien-

do la prescrizione di esclusione dal computo dei volumi

.* - . delle aree arborate e boscate da salvaguardare, in quanto

la delimitazione del nucleo boscato appare non totalmente
rispondente allo stato dei Juoghi..- -

’ In relazione a quanto sopra viene proposta 1'aggiunta

. all'art.76 delle N.T.A. di un ulteriore .comma contenente
. disposizioni relative al computo dei volumi ed all‘obbli-
go di sottoporre il P.L. ponvenziqnato al preventivo nul-
_ la-osta dell'ASsessorato Regionale all'Agrigoltura.
oo . = Riconfermata, in adiacenza al Parco "F39", la viabilita,
a ridosso degli insediamenti esistenti, in quanto ritenu-
ta compatibile con lo stato dei luoghi.

"= Riproposta la classificazione a.zona "820" di un'area ri-
cadente nel penultimo _comparto verso il Faro (stralciata
per effetto del parere dell'Assessorato all'Agricoltura)'
in quanto gié classificata "B" nel previgente P.F. e non '
interessata da macchia boscata. .

- Ribadita la tipizzazione a zona ,B21 R (strelciata sempre

,in relazione ~ al | citato parere. dell'Assessorato
all'Acricoltura). in considerazione del fatto che l'area

: risulta in parte gia 1nteressata da edilizia autorizzata

' ’ e per la residua parte & stata rilasciata concessione e-

) . dilizia su conforme parere dell'Assessorato Regionale

e . . . all'Agricoltura.

i ) - Riconfermate le aree tipizzate C6 (rinv1ate alla redazio-
ne di un'apposita variante) ricadenti all'interno dei pe-
rimetri delle lottizzazioni convenzionate gia '.’m buona '
parte edificate. ; '

Ltutilizzazione dell! restanti aree, in conformita

_ & A delle prescrizioni, risulta assoggettabile alla procedura -

ot . ; ," di variante 2d eccezicne @i un relitto-di-area’ {esclusa = -~

dai P.L.) una ricadente ai margini di un isolato gia de-
finlto sotto il profilo edilizio. . Tend

- . . Per le stesse motivazioni di cui innanzi viene ricon-

: fermata ;a tipizzazlone a "820" di un resxduo di area li-

0 e R 4
0

Tlen 10 mmenting Pafln Mliewmia BT
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mitrofa alla lottizzazione vDa Pascalis”.

- Precisato, per quanto attiene le .infrastrutture portuall,

che le aree colorate in .giallo gsecondo le 'prescrizioni e
tipizzate pa-F27-CS e Fl4 formeranno in uno alle stesse
{nfrastrutture portuali e .nautiche un unico coparto che
sard interessato da una gpecifica e suéces_!siva previsione
urbanistica che terra conto ‘innanzi “tutto dell'infra-
struttura portuale; 41 tutto sobordinatamente alla conpa-
tibilitd degli interventi con la salvaguardia ambientale
evidenziata dall'Assessorato Bégioﬁale all'Agricoltura.

: Per 1l campegglo ubicato in prossimith del co_mparto B e

della darsena vengono riproposte le relative. previsioni
assicurando comunque 1tutilizzazione di aree alltesterno
dei 300 mt. © la salvaguardia delle aree boscate.

Per i campeggl ubicati in aree F39 (da realizzare ed -

esistente) vengono riconfermate lé originarie previsioni
di P.R.G.; il tutto giustificato con varie motivazioni.

3.,¢c.3 - Per quanto_riguatda 41 cocmparto A sono dccoglibil-i' le rela-

tive controdeduzioni a cbr;dizion‘e' che i1: )
- P.L. convenzionato resta comunque subordinato 8l nul-

la-osta favorevole dell'Assessorato Regionale, alltAgri~
coltura e per una pid puntuale verifica della delimita-
zione delle arce da considerare (boscate che lo stesso
g.u.e. soddisfi { contenuti d_ell'art.lzo delle N.T.A. re-
jative al Parco costlero. . ’ .

Per quanto riguarda 1la -vi(a,bilit.é a ridosso del Parco
wF39" si‘riterigono accettabill je.previsionl in controde-
duzioni ad eccezione del trattor di viabilita previsto nel

parco "F39" e con la precisazione che il tracciato della

- restanté viabilita parallela alle zone F14-B20-F27 e B2l
~non deve _interessare aree con presenza di essenze

arboree. . ) .

J1 relativo progetto' dovra acquisire {1 parere favore-
vole dell'Assessorato Regionale all'Agricoltura. '
si ritengono accettabili le decisioni relative alle aree
F20 e B21 R a condizione che il rilascio delle concessio—
ni gdilizie'sia subordinato al nulla-osta " favorevole
dell'Assessorato Regionale all'Agricoltura per i motivi
di cui sopra. g
si ritengono ac_colté e controdeduzioni relative alle a-

" T_ree classificate nCe" comprese nei P.L. convenzionati ©

éostituer.xti piccoli relitti di 4solati in gran parte

edificati. . . s
in ordine al comparto "ipizzato F27, anche se in parte

compreso. in un-F.L. c.avenzionato, si ritiene necessario,

P ETT
/!
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per la particolare collocazione a ridosso dello specchio
‘d'acqua, che lo stesso sia oggetto di uno studio unitario
in variante al P.R.G., per cui si ricopfermano 1le pre—
scrizioni originarie della G.R..

- Per i1 campeggio ubicato in prossinit&‘del-comparto “p",
non ritenendo sufficientemente valide le motivazioni ad-
dotte, si confermano le relative prescrizioni per cui la
previsione dello stesso s'intende ‘annullata; cid sia al
fine di una salvaguardia ambientale della-zona. (presenza
di macchia, paludi, aree boscate, ecc.) e sia perchd
prossimo all'area da destinare eventualmente, con varian-

. . te al P.R.G., ad infrastrutture portuali e quindi incom-
’ patibile con tale destinazione. A .
- Per quanto attiene 1 campeggi previsti in zona F39 si ri-
tiene encora opportuno rimarcare' per _quello ancora da
realizzare, ld incompatibilita dai tale attrezzature ri-
A"cettiva con le caratteristiche del "parcq'costiero" per
- cul se ne conferma l'eliminazione mentre per 11 campeggio
" esistente "S.Cataldo", le relative previsioni si ritengo-
no ammissibili ~limitatamente all'attuale perimbtro e fa-
cendc salve le aree boscate- purchd conformi alle indica-
zioni. del P. F. previgente. cid al fine del rispetto dei
" contenuti dell'art.S51 punto f) della l.r. 56//80. ° '
: In mancanza resta riconfermata la prescrizione origi-~
. naria di G.R.. o . o i

A livello di controdeduzioni 41’ C.C. ha adeguato alcune
tavole di Piano ai coritenuti delle csservazion! accolte

- dalla G. R. ad eccezione di quelle contraddistinte con i rn.
. 201-367 e 412 -accolte dalla G.R. su diverso- parere del
Consiglio Comunale- per le quali, su conforme giudizio del-
la 2" Commissione Cons:.liare, risultand® riconfermate 1le

previsioni di P.R.G.. . - =

Al proposito, riesaminate le argomentazioni comunali e
considerata la scarsa presenza di §ervle nel quaftiere si
- ritengono accolte le controcdeduzioni in ordine alle suddet-

te osservazioni, per cui vengorio confermate le ! relative

previsioni originar1e del P.R.G.. 3

-

Ancora sempre nell'anbito delle controdeduz;oni ‘per - __ ..

quanto’ r;guaraa la osservazione n.262 (acco;La;»pr0uOt

dall'Intendenza di ‘Finanza risulta- inserito nel]c N.T.A.
“un'ulteriore articolo (art.124 -Beni Demanizli) contcnente

la disciplina per 2lcuni beni demaniali 1nd*vidua£1 € con—
: trﬁsscgndti nelle tavole ""C" e "D*, :
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. Tale inserimento si ritiene accettabifc.

5) VARIE . .

- Nel corso delle verifiche effettuate negli atti del Piano
dael Comune risultano evidenziati, sulle tavv. C6 e C10,

due errori materiali per i Qquali le controdeduzioni hanno .

ritenuto dbportuno proporre 13 _relative seguenti correzio-
nin s

- 5.,1,1 = I1 primo, sulla tavola cs, attiene alla diversa ubicazione
dell'attuale Via Carlo Alberto Dalla Chiesa',la correzione
verte l'esatto'posizionamento di detta arteria e la riclas-
sificazione della errata sede viaria a zona 812 in analo~
gia alla tipizzazione delle aree contermini.

Il secondo, sulla tavola ClQ, mira a riclassificare per
una erronea retinatura delle aree, vzona .A4 con verde di
pertinenza di edifici di, interesse tollettlvo" una chieset-
ta ubicata sul tratto viario compreso tra Via Madonna degli
Studenti e Via XX Settembre tipizzita "A2" e,.zona "Bl2" il
limitrofo edificio posto su Via XX .Settembre o:iéinalmente
classificato "A2",

5.1.2 --Entrambe le correzioni, poiché hanno 11mitata incidenza
' - gulle- previsioni di P.R.G.. nelle- zone interessate ed 2 con-
seguente ad un errato riporto dello! stato dei luoghi, pos-

. sornio ritenersi assentibili..

5.2.1 - Cen. la ndta del 13.4.89 n.. ‘37168 11 Comune dai- Lecce fa pre-

sente che per mero érrore non @ 'stato riproposto material-
mente nelle N.T.A. 1'art. 65 relativo alle zone B2l anche se
lo stesso risulta riconfermato dalla deliberazione Consi-
‘liare di controdeduzioni.
', Inoltre evidenzia 1la, mancanza di corrispondenza nell’'in-
. dice del R.E. tra i numeri delle pagine e gli articoli non-
ch® la inesatta numerazione dopo l'art.160 del R.E. a cui
’ segue l'art.162, per;anto'téle ordine progressivo va retti-
L ficato dal ""162" — "171" al "161" - "170".

5.2.2 .— Per quanto attiene il -primo punto appare superfluo 1'inse~
. rimento dell'art.65 in quarto lo stralcio della zona B21
risulta confermato mentre si provvedera a rettificare l'or-

dine progressivo degli atti Qel'R.E.; se necessario.

R) PRESCRIZICNT DI CARATTERE GE.‘-’ERA N B Sy e e e & e el e e

s v Ttal avera

1) valgono comunque le disposizioni legislative vigenti in nater1a.
2) G1{ elaborati 'di P.R.G. dovranno essere aggiornati con l'inseri-
.mento grafico di tutte le varianti al P.F. ed 2l P.R.G. adottato
regolarwente approvate nonché d1 tutte la previsioni relative
alle opere delle Amministrar® oni dello Stato, per le quali si &

verificata, ail se del D.P.R, Giségzrclégatkeh‘sso Eﬁkeglone._-
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Per tutto quanto sopra, si confermano le.previsioni'di P.R.G. e le de-
cisioni sulle relative osservazioni cosl come integrate e modificata
dalla G.R. con deliberazione n.7883/1987, ad eccezione di quelle oggetto
delle controdeduzioni comunali ritenute accoglibili; 11 tutto in confor-
mitd delle proposte decisionali definitive contenute nella presents re-
lazione e che saranno riportate, in mo a quelle di cui alla delibera-
zione di G.R. n.7883 e rion modificate,. sugli atti originari di P.R.G.
approvati con deliberazione di C.C. n.93/1983 noncha su parte degli ela-
. borati predisposti dal Comune in sede di controdeduzioni che saranno di-

stinti dai primi con 11 termine "Big", . .
N.P.

A

- VISTO: IL COORDINATORE
.. (ING. MARIO PARIST)

&/'\// . i
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‘l'_' 1983 e n.12 cel 6/2/1989. Approvazione definitiva". . ;

i v

: A I

ILL.™ SIG. COMMISSARIO ~

| " DEL GOVERNO -

'? - - . BARIC¢

) 1 ] . o \

- " _ _ Aisensi e per gli effetti dell'art._ - )
o _ dellalegge 10-2-1953, n.62, si.trasmette, in copia, la deliberazio-
|- ne di cui all’'oggetto con documenti guustmcatwu in ongmale/k;#ev-
. ' -Copio-—

“, = . 'l - D'ORDINE

DEL PRESIDENTE
IONE PUGL
REGIING Al L SEGRETARIO

| | 1.01C:1988
g '- - |ARRIVO:

Documenti giustificativi

g ga_-__ RESTITUIRE COMMISSARIATO DEL GOVERNO N'_'LLI‘ REGIONE PUGLIA
| HONRESTITERE_—+—— 18161 s

- R " 9§ -DIC-198y
. ” La Cemmisizns Ji Cont rohx &8 “B] t" T‘ ng.da Res

_glone-Puglla . "q 2 v Jai

© KON RESCONIRA vzl o LICITLETA

¢ ’ in ordize chis ©ei..orazicne delia GUR. . 3919




0N

o aat e ok

REGIONE PUGLIA
Fa Cilyia N

per gli adempiménti %:n',;:a:rsnza
ads

ey
S i Fu

% Lo




